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ESAME DELL'IMPATTOQ PAESISTICO DEI PROGETTI

Al sensd dellart. 30 delle Novme di Atvazione del Piano Territoviale Paesistico Reglonale
D.G.R § novambre 2002 n. 7771045

Proprietario dell’immobile:

(cogiome e nomelragione sociale) PLBERTANI G oWMIBATRTA - MQ\“M

cadice fiscale [ BRIBITE 1AS mA 3D ©|olAD) NAV
partita iva 0 (26| 31815 60 13 ©13

residente  afsede  legale in  (comune) (

caplLSA 01O in (indirizzo) WA S GAETANING

e
natola a (commne) CORTENO ey (BR ) - (srare) | Ti_t it AR 1108 11118 &4+ Z)
BRESL# (B3]

it

cittadinanza ____[TAAAA O

Dati dell'immabile:

Gndivizzopi D M.MA-CuA Juia. DN 'Bof&ol\h/\r SALG&R) ‘VlA PiENONE ;.

codice viariof_{_ | | | [scala piano mappali_¥ 1. del fo-
ghio del Nuovo Catasto Edilizio Urbano/Nuovo Catasto Terreni Revisionato (NCEUNCTR)
/ nella Zona - Sub-Sistema: del Piano

Regolatore Generale(PRG) vigente MAPPALT 431 -433-205- 234 - 2K~ 1L 2-129 £ .165

33.724.-72F TP, Aéh

Tipo intervento Tipo pratica

Recupero sottotetto
DIA.

Permesso di Costruire

Nuova Costruzione
Ristrutturazione edilizia

h> QU R R

Ampliamento Sanatoria
Variante
Alro  (VARIANTEP.LL)
Grado di sensibilita del sito: Grado di incidenza del progetto:
- 3"
Impatto paesistico
Il proprietario: Il Progettista:
(firma) frimbro e firma)
Brescia. |__|__|-

# asupporto delle attribuzioni sintetiche di cui ai gradi di sensibilita e di incidenza nonche di

cui alle tabelle che seguono, si rimanda alle considerazioni di settore che verranno dettagliate

nell’ambito della documenatazione di VAS della variante di PII.
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Modalita di presentazione

1 procedimento di valutazione dell’impatio paesistico, normato dalla parte IV (art. 25 e seguent:)
del PTPR e dalla “linee guida™ pubblicate dal BURL n. 47 del 21.11.2002, consiste in sinfesi nel
considerare mnanzitutto la sensibilita del sito di mntervento e, quinds, I'incidenza del progetto
proposto, cioé il grado di perturbazione prodotto in quel contesto dalle opere in progetto.

Dalla combinazione delle due valutazioni deriva quella del livello di impatto paesistico della
trasformazione proposta.

Criteri per la determinazione della classe di sensibilita del sito (tab. 1A - 1B)

1 giudizio complessivo circa la sensibilita passaggistica di un sifo & deternunato tenendo conto di tre diffe-
rent1 modi di valutazione:

»  morfologico-strutturale

= vedutistico

= simbolico
Tale analisi dovra estenders: al contesto pii ampio 1n cu s1 mseniscono 'area o 1 fabbncatt oggetto di in-
tervento, sia all’ambiente immediatamente circostante, sia infine, agli edifici o alle aree sulle quali s1 in-
terviene.
Le linee puda regionali descrivono nel dettaglio tali modi di valutazione.

Criteri per la determinazione del grado di incidenza paesistica del progetto (tab. 2A - 2B)

11 grado di incidenza paesistica del progetio & nifenito alle modifiche che saranno prodotte nell ambiente
delle opere in progetto. La sua determinazione non pud tuttavia prescindere dalle caratteristiche e dal gra-
do di sensibilita del sito.
Vi dovra infatt essere nispondenza tra gli aspetii che hanno maggiormente concorso alla valutazione della
sensibilita del sito (element: caratterizzanti e di maggiore vulnerabiliti) e le consideraziom da sviluppare
nel progetto relatrvamente al controllo dei divers: parametri e criteri di incidenza.
Determinare quindi 'incidenza del progetto significa considerare se I intervento proposto modifica 1 ca-
ratteri morfologici di quel luogo, se si sviluppa in una scala proporzionale al contesto e rispetto a impor-
tanti punti di vista (coni oftici).
Anche questa analist prevede che venga effettuato un confronto con 1l linguaggio architettonico e cultura-
le esistente, con 1l contesto ampio, con quello pit immediato e, evidentemente, con particolare attenzione
(per gli interventi sull esistente) all’edificio oggetto di mntervento.
Analogamente al procedimento seguito per la sensibilita del sito, s1 determinera I'incidenza del progetto
rispetio al contesto wtilizzando criter e parametr: di valutazione relativi a:

» incidenza morfologica e tipolegica

» ncidenza lingwstica: stile, mateniali, colon

= incidenza visiva

* incidenza simbolica

(=]
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Tabella 1A — Medi e chiavi di lettura per la valutazione della sensibilita paesistica del

sito oggetto di intervento.

Modi di valutazione

Chiavi di lettura

SI

L.

Morfologico/
Strutturale

APPARTENENZA/CONTIGUITA A SISTEMI PAESISTICT:
di interesse naturalistico

elementi naturalistico-ambientali sigmificativi per quel luogo, ad esem-

pio: alberature, monumenti naturali, fontanili, aree verdi che svelgono

un ruele nodale nel sistema del verde.

- di interesse storico agrario

ad esempio: filan, element: della rete urigua e relati manufatt (chiu-

se, ponficellr). percorsi poderall, nmclet e manufatt: mralr...;

- di interesse storico-artistico

centri e nuclel storicl, monmenti, chiese e cappelle, mura storiche. ;

- i relazione (tra elementi storico-culturali, tra elementi verdi efo

ziti di rilevanza naturalistica)

ad esempio: percorsi —anche minon- che collegano edifict storicr di n-

levanza pubblica, parchi urbani, elementi lineart —verdi o d’acqua- che

costituiscono la connessione tra situazioni naturalistico-ambientali si-

gnificative, “porte” del centro o nucleo urbano, stazione ferroviana;
APPARTENENZA/VICINANZA AD UN LUOGO CONTRADDI-
STINTO DA UN ELEVATO LIVELLO DI COERENZA SOTTO IL
PROFILO TIPOLOGICO, LINGUISTICO E DEI VALORI DI
IMMAGINE

- quartiert o complessi di edifici;

- edifici prospicienti una piazza compresi i risvelti;

- edifiel su strada aventi altezza in gronda non supericre alla larghezza

dellz via.
APPARTENENZA/VICINANZA AD UN LUOGO CONTRADDI-
STINTO DA UN SCARSO LIVELLO DI COERENZA SOTTO IL
PROFILO TIPOLOGICO, LINGUISTICO E DEI VALORI DI
IMMAGINE MERITEVOLE DI RIQUALIFICAZIONE

X O

o X X

-

Vedutistico

Interferenza con punti di vista panoramiei
il sito mterferisee con un belvedere ¢ con vne specifico punto panora-
mice o prospettico;

Interferenza/contignita con percorsi di  fruiziome paesistico-
ambientale
il sito st colloca lunge wn percorso locale di frmzione paesistico-
ambientale (la pista ciclabile, il sentiero naturalistico ...);

Interferenza con relazioni percettive significative tra elementi locali
di interesse storico, artistico ¢ monumentale.
1l sito meerferisce con le relaziom visuali storicamente consolidate e ri-
spettate tra punti significativi di quel territorio.

Interferenza/contignita con percorsi ad elevata percorrenza
adiacenza a tracciatl stradali anche di interesse storico, tracciati ferro-
vian .

3

Simbolico

Interferenza/contiguita con luoghi contraddisting da uno status di
rappresentativita nella eultura locale,
- luoglu che pur non essendo oggetto di celebn citaziom nvestono un
molo nlevante nella definizicne e nella consapevolezza dell’identita
locale (luoghi celebrativi o simbolict).
- lnoghi conmnessi sia a riti religiosi (percorsi processionali, cappelle vo-
tive) sia ad eventi o ad usi civili (lueghi della memeona di avvenimenti
locali, lnoghi rievocativi di legzende e racconti popolari, luoght di ag-
gregazione & di riferimento per la popolazione insediata).
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Tabella 1B — Modi e chiavi di lettura per la valutazione della sensibilita paesistica del
sito ogoetto di intervento.

Modi di valutazione Valutazione ed esplicazione sintetica in relazione | Classe di sensibi-
alle chiavi di lettura liti
1. Morfologico- Molto bassa
strutturale Bassa
O Media
O Alta

O Molto alta

2. Vedutistico O Molto bassa
Bassa

O Media

O Alta

[ Molto alta

3. Simbolico X.\]n]m bassa
O Bassa

O Media

O Alta

O Molto alta

Giudizio complessivo

O ooXo
[JERay—

h

Valori di giudizio complessivo da esprimersi in forma numerica secondo la seguente associazione
tenendo conto delle valutazioni effettuate in riferimento ai tre modi di valutazione (tab. 1B), alle
chiavi di lettura (tab. 1A) e in base alla rilevanza assegnata ai diversi fattori analizzati:

1 = Sensibilita paesistica molto bassa
2 = Sensibilita paesistica bassa

3 = Sensibilita paesistica media

4 = Sensibilita paesistica alta

5 = Sensibilita paesistica molto alta

N.B. Nella colonna centrale indicare sinteticamente le motivazioni che hanno portato alla determinazione della
classe di sensibilita. Evidentemente tali valutazioni non poetranne discostarsi dall’esito delle risposte ai quesiti
compilate nella tabella 1A




Tabella 2A — Criteri e parametri per determinare il grado di incidenza del progetio

Criteri di valutazione Rapporto contesto/progetto: Incidenza:
parametri di valutazione

S NO

I. Incidenza morfologica |* ALTERAZIONE DEI CARAT-
TERI MORFOLOGICI DEL
LUCHG0):

Il progetto comporta modifiche
- dellaltezza e degli allincamenti deghi

edifict
- dell"andamento dei profili g

e tipologica

- da profili di sezone wrbana

- de prospetti pienisvust rpporo eo
allincamenti tra aperture (porte, finestre,
vetring) ¢ superfict piene, tenendo conto
anche della presenzn di logge, portict,
bow-window ¢ baleoni.

- dellarticolazione dei volumi

Ood d

X
a

* ADOZIONE DI TIPOLOGIE
COSTRUTTIVE NON AFFINL A
QUELLE PRESENTI
NELLYINTORNO PER LE ME-
DESIME DESTINAZIONI FUN-
LZIONALL
Il progetto prevede:

- tipologie di coperture (piane, a falde,
relativi materiah ete. ) differents da quel-
le prevalents in zona.

- introdwgione di manufatt in copertura;
abbaini, terrazz, lucerman, aperture o
nastro con modifica di falda ¢ relativi
matenali di tipologia differente da even-
tuali soluzon storiche o comungue pre-
senti in aree limitrofe,

X X
O o

¢  ALTERAFIONE DELLA CON-
TINUITA DELLE RELAZIONI O M
TRA ELEMENTI ARCHITET-
TONICI EAY TRA ELEMENTI
NATURALISTICI

1. Incidenza linguistica: « CONFLITTO DEL PROGETTO
stile, materiali, colori RISPETTO A1 MODI LINGUI- 0 N
STICI PREVALENTI NEL CON-
TESTO, INTESO COME IN-
TORNO IMMEDIATO

=
T

3. Incidenza visiva s INGOMBRO VISIVO

OCCULTAMENTO DI VISUALI

RILEVANTI

= PROSPETTOSU SPAZL PUB-
BLICI

Esatme
-

X O X
O X O

00 Gen 2006

4. Incidenza simbolica * INTERFERENZA CON I VALD-
BRI SIMBOLICI ATTRIBUITI

DALLA COMUNITA LOCALE O X
AL LUOGO

Muod. E255
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Tabella 2B — Criteri e paramerri per determinare il gradoe di incidenza del progetio

Criteri di valutazione

Valutazione sintetica in relazione ai parametri di
cui alla tabella 2A

Classe di inciden-

Fa

Incidenza morfologica e
tipologica

O Molto bassa

[ Bassza
Media

O Alta

O Molto alta

Incidenza linguistica: sti-
le, materiali, colori

Molto bassa
ﬁ]ﬂuss:t
O Media
O Alta
O Molto alta

Incidenza visiva

O Molio bassa

Bassu
ﬁ.\luclm
O Alta
O Modto alta

Incidenza simbolica

Muolto bassa
Bassa
O Media

O Alta
O Molto alta

Giudizio complessivo

N S

wn

ooX»oo

II giudizio complessivo & da esprimersi in forma numerica secondo la seguente associazione tenendo conto
delle valutazioni effettuate in riferimento ai criteri di valutazione della tabella 2B e ai parametri di valutazio-

ne della tabella 2 A:

1 =Incidenza paesistica molto bassa

2 =Incidenza paesistica bassa
3 =Incidenza paesistica media

4 =Incidenza paesistica alta

5 = Incidenza paesistica molto alta
N.B. Nella colonna centrale occorre indicare sinteticamente le motivazioni che hanno portato alla determinazione
della classe di incidenza. Evidentemente tali valutazioni non potranno discostarsi dall’esito delle risposte ai gue-

siti compilate nella tabella 2A




Dererminazione del livello di impatto paesisiice del progetto
La tabella che segue esprime 1l grado di mmpatto paesistico dei progetti, rappresentato dal prodotto
de1 punteggi attribuiti a1 giudizi complessivi relativi alla classe di sensibilita del sito e al grado di

incidenza del progetto.

Tabella 3 — Determinazione dell’ impatte paesistice dei progerti

Impatto paesistico dei progetti = sensibilita del sito x incidenza del progetto
Grado di incidenza del progetto « o
Classe di sensibi- 1 2 bR 1 5
lita del sito *a "
5 5 25
4 4 20
3 3 15
"o 2 10
. A
» | ® i 5
Yas

Soglia di rilevanza: 5
Soglia di tolleranza: 16

Da I a 4: impatto paesistico sotto la soglia di rilevanza
Da 5 a 15: impatto paesistico sopra la soglia di rilevanza ma sotto la soglia di tolleranza

Da 16 a 25: impatto paesistico sopra la soglia di tolleranza

Quando I'impatto paesistico & inferiore alla soglia di rilevanza, il progetto & automaticamente
grudicato accettabile sotto 1l profilo paesistico.

Quando Pimpatto paesistico & superiore alla soglia di rilevanza gli elaborati progettuali devono

2 essere corredait da specifica relazione paesistica che chiarisca il percorso di valutazione seguito e
el le motivaziom che hanno portato alla deternunazione della classe di sensibilita del sito e del grado
] di incidenza del progetto.

Z

2 L’allegato dovra essere corredato dalla documentazione di seguito indicata:

g - Relazione paesistica e tecnica che illustri 1l contesto, U'edificio, 1l progetto, le motivazioni delle
E scelte progettuali anche in relazione al contesto, 1 materiali, 1 colori 1 sistemi costruttivi.

E L analisi del contesto deve prevedere lo studio e I'individuazione delle tipologie, dei materiali e
i de1 colort ricorrent: illustrata anche da documentazione fotografica.

|

2

=

-E Per maggiori informazioni circa la determinazione dell’impatto paesistico dei progerti, si vedano le linee
= guida pubblicate sul BURL 2° suppl. ord. al n.47 del 21.11.2002; le norme di aftnazione del Piano Territo-
4 riale Paesistico Regionale sono consultabili sul sito www.regione. lombardia.it

|

L il

L sl

]

—

=

=

Per ogni ulteriore approfondimento in merito all’impatto dell’intervento sul paesaggio si rimanda ai contenuti del
Rapporto Ambientale previsto dalla procedura di Valutazione Ambientale Strategica (VAS) ai sensi degli “Indirizzi
generali per la valutazione ambientale dei piani e dei programmi” (DCR n. 351 del 13.03.2007) e della DGR n.9/761
del 10.11.2010 “Determinazione della procedura di valutazione ambientale di piani e programmi _ VAS (art. 4, L.r. n.
12/2005; d.c.r. n. 351/2007) — Recepimento delle disposizioni di cui al d.lgs. 29 giugno 2010, n. 128 con modifica ed
integrazione delle D.D.G.R. 27 dicembre 2008, n. 8/6420 e 30 dicembre 2009, n. 8/10971” in attuazione dell’art. 4 della
L.R. 11 marzo 2005, n.12, che recepisce la Direttiva 2001/42/CE.



